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Tervek és elképzelések a 2015/16-ös évadra (és azon is túl)
Az alábbiakban szeretném ismertetni elképzeléseimet és terveimet a következő évadra, melynek megvitatását és jóváhagyását a közgyűlésre bízom. Egyfajta elnökjelölti programként is felfogható.
Mielőtt nekikezdenék a terveknek, egy rövid összefoglalást is szeretnék mondani az elmúlt éveinkről.
A 2015-ös évben több okból is mérföldkőhöz érkeztünk egyesületünk történetében. Egybeesik három dolog: új alapszabályt kell alkotnunk a törvényi követelmények miatt, átadtuk az NB I-es szakosztályt véglegesen a Budapesti Titánoknak, így a sakk szakosztályt is újjá kell alakítanunk, és ez pont egybeesik azzal, hogy lejárt az előző tisztségviselők mandátuma. Mindhárom ügyben szavazni kell az egyesület tagjainak.
2006. novemberében alakultunk meg először, de csak a harmadik nekifutásra készített alapszabályt fogadta el a bíróság, így a valós, törvényes megalakulásunk 2007. márciusában történt (előtte az RHDSE-nek voltunk sakk szakosztálya 7 évig, még előtte az Újlak utcai sakk-szakkör voltunk). Nyolc éve még a Madárházban voltunk tízen, azóta már csak Hegyi Norbi és én maradtunk csak tagok, Horváth Gabi és Kalocsai Attila tiszteletbeli taggá lett, de volt olyan is, aki elhalálozott, Németh Géza.
Ez alatt az idő alatt feljutottunk majd minden évben egy osztályt előrelépve, az utolsó két lépcsőfokot már a Budapesti Titánokkal közösen az NB I-be, taglétszámunk az egyik legnagyobbá vált egész Budapesten és így az országban, és többször megnyertük a budapesti ifi csébét (4x) és az országos ifi csébét (Budapesti Titánokkal 2x, Sárkány DSE néven 1x), közben tartalékcsapataink is szorgalmasan vették felfelé a lépcsőfokokat – végül is, a mostani NB II-es Sárkány DSE is tavaly még a kettes csapat volt a budapesti első osztályban. Most viszont, az MTK-ba és a Titánokba való tömeges eligazolás miatt, illetve a BSSZ szabályai miatt is, elveszítettük elsőségünket, most semmiben nem vagyunk azok. Ezeket kell visszaszereznünk. A csapatot felépíteni több éves munka volt, melyben nem szabad elfeledkeznünk senkiről sem, aki segített: így a már említetteken kívül a két mesterről, Németh Zoltánról és Szabolcsi Jánosról, a főtámogató Sinusról, Pammer Gáborról, a szintén támogató Adonyi Józsefről, Oszkó Péterről, Uzonyi Zsoltról, Farkas Lajosról és Szalontay Mihályról, hogy a kerületi segítőket, B. Nagy Attilát, Pestiné Andreát, hogy a képviselői keretükből nekünk juttató képviselőket ne is mondjam; továbbá ne feledkezzünk el Köllner Ödönről, a csapatvezetőkről, Bertalan Lajosról, Horváth Csabáról, Kocsis Józsiről, és főleg a játékosokról, akik sikereket hoztak a csapatnak.
Kis emlékeztető: az első bajnokcsapat tagjai: Horváth Csaba, Juhász Kristóf, Kelemen Balázs, Kiss Kinga, Ruck Róbert, Szili András és Szöllősi János; a második bajnokcsapat tagjai: Kardos Sámson, Laza Szabolcs, Palla Ákos, Ruck Róbert, Simonyi Gergő és Suhajda Attila, a harmadik: Juhász Ármin, Juhász Kristóf, Kozák Ádám, Laza Szabolcs, Palla Ákos, Ruck Róbert, Takács Kevin; a negyedik bajnokságot pedig Juhász Ármin, Kozák Ádám, Lakatos Tamás, Palla Ákos, Ruck Róbert és Takács Kevin nyerték meg (azaz: Ruck Robi az összes bajnokcsapatunknak tagja volt, Palla Ákos háromszor volt az, Juhász Ármin, Juhász Kristóf, Kozák Ádám, Takács Kevin kétszeres bajnokok a Sárkánnyal, hogy idén miért nem lehettek, arról később). Ezek csak a budapesti bajnokságok voltak, a három országos bajnoki címből egyet nyertünk Sárkány néven, a másik kettőt már a Budapesti Titánok nyerték meg, sárkányos segítséggel. Mindig is sokat segített mindenki, aki a csapatban volt, elnézést kérek, hogy nem sorolok fel mindenkit név szerint. De ennek így is kell működnie – aki valamilyen csapatban van, nem csak játszania kell, hanem tennie is mindannyiunk közös sikeréért!
De ez mind véget ért. Újra el kell kezdenünk építkezni, amiben mindenki segítségére számítok. Szeretném, ha mindenki tenne valamit a csapatért. Anélkül nem megy. Több év volt felépíteni a csapatot; most is több évbe fog telni, mire újra vissza tudunk kerülni az élre.
1. Felnőtt csapatbajnokság:
Jövő évi tervek elég egyszerűek: minden osztályban harcban lenni az éremért. Ez nem tűnik túl nagy elvárásnak, ám mégis az, mivel minden csapat gyengülni fog, amit csak a játékosok saját erősödése pótolhat. Az NB II-es csapat a már említett okok miatt: nem lesz Farkas Lajos, Haszon Kamilla, Ruck Robi. A Bp. II-es csapat amiatt, mert a vonal már máshogy lesz meghúzva: azzal, hogy sok játékos elköszönt tőlünk, a vonal feljebb lesz meghúzva. Nem biztos, hogy ugyanazokkal a játékosokkal le fogunk tudni ülni a másodosztályban, mint idén, ha pedig nélkülözni kell majd egy-két játékost az éltáblákról, akkor az a csapat gyengülését is jelenti. Ez dominóelv-szerűen gyengíti a hármas csapatot is, még akkor is, ha amúgy a játékoskeret változatlan marad, ami most, ebben a pillanatban valószínű ugyan, de még nem végleges ez sem. Az egyértelmű a harmadosztályú csapatnál, hogy az éltáblákról Palla Ákos, Ruck Robi feljebb fog kerülni, nem tudom még, hogy Érseki Tamara marad-e, könnyen elképzelhető, hogy első táblán Takács Kevin lesz, másodikon Bedecs Márton, harmadikon Mezei Szilárd, negyediken már Tóth Viktor, aztán Lakatos Tamás, Tóth Niki (ha Tamara marad, akkor ő lesz a második táblán). Ez persze jó a játékosoknak abban az értelemben, hogy miközben fejlődnek, egyre erősebb ellenfeleket kapnak, akik ellen tudnak tapasztalatot szerezni, élőt nyerni, és jó a többieknek, akik így feljebb kerülnek: Novák Leventének, Uzonyi Petinek, Káposztás Lantosnak, de ebből is látszik, hogy új játékosok egész sorát kell beépíteni majd a csapatba. Két-három táblával, ha mindenki feljebb játszik, az azt jelenti, hogy két-három játékos a tartaléksorból előkerül állandó játékosnak, két-három játékos pedig rendszeresen lehetőséget fog kapni, mint tartalék.
Amennyiben lesz Bp. IV. osztály, mondjuk, úgy meghúzva a feltételt, hogy max. 1500 élősök, akkor úgy hiszem, idén beindítható lenne ott is egy csapat.
Hosszabb távon egyértelműen az a cél, hogy az ifik folyamatosan fejlődjenek, így beépüljenek egyfelől a II. osztályú csapatba, felnőtt játékosokat megelőzve az erőlistán, ami segítségével feljussunk a Bp. I. osztályba, a III. osztályú csapat a II. osztályba, és legyen annyi játékosunk, hogy el tudjunk indulni újra a III. osztályban. Gyakorlatilag minden bajnoki osztályban a Sárkány DSE legyen reprezentálva, így, akik játékerőben egyre feljebb jutnak, azok folyamatosan tudjanak a bajnoki osztályokban is és táblaszámban is feljebb lépni.
2. Ifjúsági csapatbajnokság:
A BSSZ a 2014/15-ös bajnokságra ismét átszervezte a bajnoki rendszert. Legutóbb is elmondtam, most is leírom: a bajnokság úgy lett átszervezve, hogy mi ne indulhassunk rajta el a legjobb csapatunkkal. Lehet másképp indokolni, ahogy azt Farkas Lajos is megtette szóban, de az csak csűrés-csavarása a tényeknek: idén úgy lett kiírva a verseny, hogy 2000 élő fölöttiek nem indulhattak rajta. Az eredeti terv szerint nekik lett volna egy külön verseny, ám az nem valósult meg, ennyire volt komoly már a felvetés is. A nálunk játszó többszörös Budapest-bajnokok közül, mivel idén utoljára volt közös erőlistája a Sárkánynak és a Titánoknak, még játszhatott volna Juhász Ármin és Kozák Ádám; ám valószínűleg csak a döntőkre jöttek volna el, vagy még oda sem, mivel mindketten 2300 körül vagy felett vannak már. De Takács Kevin, vagy az utolsó ifiévében lévő Palla Ákos biztosan jöttek volna, és pár partira gondolom Ruck Robi is; ha hozzájuk vesszük Érseki Tamarát, Bedecs Marcit, és alkalmanként Lakatos Tamást, Tóth Viktort, Tóth Nikit, akkor az ismét bajnokesélyes csapat lehetett volna. Az az indoklás, hogy azért ne játszhassanak a 2000 felettiek, mert őket nehéz elhívni, és nekik amúgy sem pálya kiállni egy 400-500-zal gyengébb ellen, mert csak élőt veszíthetnek, ahogy a gyengébbnek sem jó érzés kikapni egy 400-500-zal erősebbtől, teljesen fals, hamis, hazug. Ennyi erővel Gledura Bejmánint, Korpa Bencét, Csonka Balázst nem szabad engedni játszani az országos ifi csébén sem, mert szóról-szóra ugyanazokat az érveket el lehetne mondani rájuk is. Hogy ezek az érvek rájuk nem érvényesek? Persze, ahogy Palla Ákosra vagy Ruck Robira sem lettek volna azok. Ha eljön a gyerek, hadd játsszon, megakadályozni a játékát azzal, hogy ő túl erős, hihetetlen kontraproduktív dolog, nem is cinizmusnak mondanám, inkább valami rossznidulató dolognak. Az, hogy nálunk és a tavaly még RAC néven játszó csapatnak eljöttek a jó játékosai, és ezért ez a két csapat játsztotta tavaly a döntőt, az ennek a két csapatnak az érdeme volt, amitől meg lettünk fosztva idén. Az, hogy tavaly a KSC és a Barcza legjobbjai nem jöttek el játszani, az meg legyen a KSC és a Barcza baja. Sajnálatos módon idén a KSC-dominálta elnökség elfogadta a Barcza javaslatát, hogy legyen egy 2000 élős limit a játékerőben. Ez valószínűleg törvénytelen is.
A B osztályban a BSSZ-elnökség javaslatára 60-60 perces játékidőt vezettek be. Ez két okból volt problémás, mi mindkettőben érintettek voltunk a károsult oldalon: de mindkettőről írtam már a beszámolóban, így nem ismétlem magam.
Ezek együttes hatására én azt javaslom, hogy a 2015/16-os versenyévben a Sárkány DSE, amennyiben a szabályok nem változnak pozitív irányba, akkor ne nevezzen be a budapesti ifjúsági bajnokság A és B osztályába. Ha a Sárkány irányából érkező észrevételeket teljes mértékben negligálta az elnökség, nekünk is jogunk van az ő versenykiírásukat negligálni.
Amennyiben a közgyűlés úgy szavaz, hogy mégis nevezzünk be, valamilyen feltételek teljesülése esetén, például a játékosok saját maguk kérik, hogy hadd játszhassanak, akkor semmiképp sem szeretném tőlük elvenni a játéklehetőséget, ám már most mondom, hogy abban az esetben én csapatvezető nem leszek. Ha azt valaki felvállalja, a csapatok megszervezését, leültetését, felügyeletét, annak kimondottan örülnék, én nem leszek az.
Az Amatőr bajnokságba ellenben 3 csapattal is neveznék: egy U9-es (2006. utániak), egy U12-es (2003. utániak) és egy U15-ös csapattal (2000. utániak), feltéve, ha utóbbiban lesz elég potenciális játékos, ugyanis csak a max. 1500 élősök játszhatnak, és belőlük is csak fordulónként két fő. Több csapatot nem tervezek nevezni, lehetne, mert van annyi játékos, de két okból kifolyólag nem: 1) nem az nyeri a bajnokságot, aki a legtöbb csapatot nevezi; 2) 2-3 csapatra jobban oda tudok figyelni, mint 4-5-re. Inkább a gyerekek küzdjenek meg egyéni versenyeken és edzéseken a csapatba való meghívásért, mintsem hogy én pénteken még egy 16-ik vagy 20-ik játékost keressek.
Hosszú távon, amennyiben a bajnoki rendszer normalizálódik, egy U18-as, U15-ös, U12-es és U9-es csapatot terveznék benevezni a bajnokságokba, természetesen feljátszás lehetséges lenne.
3. Klubedzések, klubhelyszín:
Ez az a pont, ahol a legtöbb változás történt tavaly is és lesz remélhetőleg jövőre is, és amelyiknek ki kéne magát forrnia évek alatt. Két éve még 15-16 gyerek járt edzésre, és egy alkalommal maximum 10-en voltak; tavaly a három edzésnapon már összesen 25-en jártak, ám rendszeresen csak 20-an, és ritkán volt 10 feletti a létszám, inkább 7-12 közötti, év végére a hétfői edzés meg is szűnt; most heti három edzésnap van, ha nem számítom a hétfői kiscsoportos edzést, mindegyik edzésnap létszáma 6-9 körüli; így valóban nincs egy alkalommal 10 fő felett egyik edzés létszáma sem, ám tavaly a szerdai napon egyszerre volt benn Fehér Gyula és Pálkövi József, azaz, a szerdai napos 10-12-es létszám csak 5-6-os volt valójában; a pénteki napon meg a 8-12 fős edzés egy csoportban túl alacsony hatásfokú volt. Most alulról 30 gyerek jár, az iskolaidő végére valószínűleg meg lesz a 30 fő, ami egyfajta lélektani határ is, mivel a szakkörök májussal véget értek, feltehetően lesz pár gyerek, aki át fog jönni a szakkörről klubba már idén a júniusi két hétre, és feltehetően jövőre is szeptembertől. Egy gyerek már biztos (Pákozdi Artúr), én azt remélem, hogy a Czimrából és Újlakból lesz még 2-3 ilyen gyerkőc (ebben a két iskolában tanítok én).
Abból indulok tehát ki, hogy jövőre 32 fővel kezdjük meg az edzéseket. A tervem az, hogy a hét minden napján legyen edzés; a 32 főt 4 db. 8-as csoportba osztanám be, életkor és játékerő szerint; 1-2-3-4-es csoportok. Minden csoportnak heti két edzése lenne, és mindenki járhatna az eggyel magasabb csoportba is. Tehát pl. az 1-es csoport lehetne az, ami most a keddi; ott 8-9-es a létszám most. A 2-es csoport az, ami most a csütörtöki, Fehér Gyulával, illetve a keddi csoport legjobbjai és a csütörtöki csoport fele mondjuk. A 3-as csoport lenne a csütörtöki csoport másik, nagyobbik fele és a Pálkövi Józsi szerdai csoportjának kisebbik részre; a 4-es csoport pedig a szerdai csoport nagyobbik fele, és még páran olyanok, akik idén nem illetve alig jártak, mint Gereczi Botond és Novák Levente. (Rajtuk kívül még Dér Kristóf az, aki amúgy jár-járna, de nem tudott jönni.), illetve várható egy Pestre felköltöző gyerek is, aki csak bejárna, át nem igazolna (az nem kötelező). Mivel mindenkinek 2 lehetősége lenne a saját napján, a saját csoportjába járni, és még 2 napon az eggyel magasabb csoportba, így gyakorlatilag nem maradna senki klubnap nélkül, négy alkalommal lehetne járni. A legerősebb csoportnak csak 2 napja maradna, de ott úgyis van heti 1-2 magánedzés, így nekik is kijönne a heti sok edzésnap.
Pl: Hétfő: 1-3-as csoport, kedd: 2-4-es csoport, szerda: 1-3-as csoport, csütörtök: 2-4-es csoport, péntek: magánedzések, felnőtt edzések, felkészítő edzések a hétvégi csébére. (Napok változhatnak.) A klubban el lehet férni, akár 3 terem is rendelkezésünkre áll, a bérleti költség változatlan, maximum a rezsiköltség nőne, de a víz- és áram költsége minimális amúgy is, a fűtési költség az, ami sok. A fűtési költségeken egyébként sokat lehetne spórolni mindössze azzal, hogy sötétítő függönyöket szerelünk fel, a falra pedig faliszőnyegeket, melyek ráadásul még dekoratívak is. Terveim szerint a mostani 2 órás edzések 2,5 órásakká bővülnének, így néznének ki: 16,30-tól megérkezés 16,45-ig, 16,45-17,45 1. óra, 17,45-18,00 szabad játék és pihenő, 18,00-18,45 2. óra, 18,45-19,15 szabad játék. Annak idején Németh Zolinál a Tabánban 19,30-ig, néha 20-ig tartottak az edzések. Korábban jeleztem, hogy az ifi csébén U9, U12, U15, U18-as csapatokat indítanék, gyakorlatilag az edzések ehhez igazodnának: 1-es csoport U9 (2006<), 2-es U12 (2003–2005), 3-as U15 (2000–2002), 4-es pedig U18 (<1999), természetesen azzal, hogy ide járhatnának a felnőttek is, akik közül most csak Timkó Gyula és Makrai Bence jár, és mindezt azzal, hogy aki jó, az mehet, menjen feljebbi csoportba kiemeléssel. Fizikai sportokban is szoktak kiemelni egy-két különösen jó gyereket, de ott a fizkai fejlődés miatt inkább csak egy korcsoporttal, nálunk akár kettővel is lehetne.
Pálkövi Józsival megbeszéltem, ő igyekszik továbbra is vállalni a heti két foglalkozást, és még örülne is, ha nem 2, hanem 2,5 órára jönne – az utazási idő így is–úgy is ugyanannyi, ellenben a ledolgozott óraszáma növekedne ezzel. Fehér Gyulával még nem beszéltem ez ügyben, még a két évvel ezelőttihez hasonlóan Mészáros Andrást szeretném bevonni (újra). Közel lakó más mesterről nincs tudomásom, kivéve Orgován Sanyit, aki viszont túlságosan magas órabért kér. Ez ügyben jelenleg nem aktuális semmi sem, teszem hozzá, egyelőre, ha meg majd aktuális lesz, megtalálom a megfelelő embert.
Hosszú távon 2 éves bontásban szeretném a korcsoportjainkat kezelni. Úgy gondolom, hogy mire odáig eljutunk, az 5-6 év, ha egyáltalán: ugyanis nincs garancia arra, hogy valaki menet közben, a túl sok rivális miatt ne hagyná abba esetleg, vagy igazolna el. A sakkban jelenleg valószínűleg a 3 évenkénti csoportbeosztások reálisak. Másik hosszútávú terv, hogy valósan meg kell fizetni az edzőket, jelenleg csak órabért kapnak, ami nem sok. Komoly munka mellé komoly fizetést kell odatenni. Azaz, az edző dolga legyen az is, mint más sportágakban: jelölje ki a játékoskeretéből a kezdőket, legyen ott a versenypartik ideje alatt, legyen előzetes felkészítés az ellenfélre, utólagos elemzése a meccsnek. De ez gyakorlatilag 4 megfizetett edzőt jelentene, tehát egy közel 1 milliós keret kéne hozzá, vagy még több.
Ez azt is jelenti, hogy egyik hosszú távú célunknak kell legyen megteremteni az anyagi fedezetét annak, hogy az egyesület fel tudjon kérni edzőket, ne csak órabérre, és meg is tudja fizetni azt a munkát, amit elvégeznek; és vonatkozik ez a felnőtt csapatra is, ami nagymester-edzőt jelentene. Ez pedig egy közel 100-120 fős taglétszámot is kellene jelentsen, mivel mondjuk 100 fő tagsági díjaiból és 1%-aiból, esetleges egyéb támogatásaiból lehet anyagilag megalapozni az egyesületet.
Tavaly 500/600, idén egységesen 600 forint volt a klubedzések részvételi díja. Ez, kis fejszámolással kimutatható, hogy nem fizette ki az edzők díját és rezsiköltséget, ha a bérleti díjat bele sem számolom. Az egyesület arra kapott támogatásokat, hogy gyereksakkra költse, ezt meg is tettük idén; hogy a következő versenyévben milyen összeget lehet ifisakkra fordítani, azt csak tervezni lehet, de amíg nem folyik be a pénz, addig nem lehet azt kifizetni, így a jövő évi oktatási díjat (ami valószínűleg legalacsonyabb az országban, óránként 300 forint...) még nem tudom megmondani. Úgy kell kijönnie ideális esetben, hogy az oktatási díjból befolyt összegek kifizessék az edző órabérét, a terembérletet, a rezsit, és még egy kevés tartalékot is képezzenek, influenzajárványos időre pl.
Gyakorlatilag, ami a fociban a Barca (kezdetben: Ajax), azt szeretném én sakkra és a helyi viszonyainkra valahogy adaptálni. Ennek lényeges elemei: legyen klubmodell, ifjúsági felhozatal, ösztönzőrendszer, kiépített versenyrendszer, a versenyzők fizikai és pszichés felkészítése is, játékos-követés, és így tovább. Ez egy külön tanulmányt érne, gyakorlatilag az egész szakosztályi stratégiát ennek a vonalnak a mentén újra kéne írni, az jelenleg 2012-es.
4. Saját rendezésű versenyek:
A játékosok számára a versenyeken való részvétel nem csak a saját tudásuk és versenyzői kvalitásaik lemérésére szolgál, nem csak a csapat presztízsét emeli, ha egy-egy játékosa egy-egy versenyen jól szerepel, vagy az egész csapat jól szerepel, de egyúttal tétre is viszi ezt a presztízst: így aztán elemi érdeke az egyesületnek is, hogy a játékosa a versenyen jól szerepeljen. Ez a jól szereplés nem feltétlenül jelent érmes helyezést, vagy akár még csak élőnyerést sem; egy adott versenyen különböző elvárások lehetnek. 
Így például egy-egy országos bajnokságon az érmes helyezés lehet a cél; akkorra kell a formaidőzítésnek pontosnak lennie, akkora kell beérnie az edzésmunkának.
Egy felkészítő, élőnyerő versenyen saját magához képest kell jól játszania, azaz, értékszámot kell szereznie; ellenben lehetnek olyan felkészítő versenyek is, amelyeknek az a célja, hogy gyakorolja ott be a játékos az új nyitásait, vagy akár csak az is, hogy gyorsuljon-lassuljon a játéka, időbeosztása. Más szavakkal, mindenkinek, aki sikeres akar lenni, egyeztetett és tervezett versenyprogrammal kell rendelkeznie.
A saját rendezésű versenyek elsődleges lehetőségei a versenyprogramban a felkészítő, gyakorló versenyeknek, továbbá az egyesület számára is bevételi forrást, új játékosok felkutatását is jelenthetik.
A tataiaknál látható volt, hogy az NB II-es meccs mellett szlovákiai magyarokkal scheveningeni rendszerű ifjúsági versenyt is tartottak; ezt mi is megcsinálhatjuk a saját NB II-es meccseink ideje alatt, a Kastély elég nagy ahhoz, hogy egyszerre több versenyt is tartsunk ott, ráadásul Adonyi József kimondottan kérte még 3 éve, hogy minél több verseny legyen ott, és hogy minél több gyerek játsszon. Az NB II-be be nem férő ifik számára ez egy plusz lehetőség lenne, ami idén még nem volt, de jövőre megfontolandó, hogy legyen.
Jövő évben a kerületi sakk diákolimpia egyéni és csapat versenyein kívül nincs kötelező versenyrendezési feladatunk; amiket meg szoktunk rendezni, az a Babos-emlékverseny, a Laborcz–Podmaniczky Kupa, Rákosmente Openek, kerületi rapid versenyek, iskolai háziversenyek. Úgy kell ezeknek a versenyeknek felépülniük, hogy egységes rendszert alkothassanak. Még 2015-ben is Sárkány-Aranytíz Nemzetközi Mesterverseny a neve az augusztusi versenynek, de idén már a BSSZ a fő számlaviselő fél, és a jövőben ez a BSSZ versenye lesz.
Egyhétvégés FIDE-élőszerző versenyt háromhavonta tervezek, olyanból úgyis olyan sok van a fővárosban, hogy időpontot is alig lehet találni. Amennyiben igény lenne rá, XVII. kerületi nyílt egyéni bajnokságot is meg lehetne hirdetni edzésnapokra, napi 1 parti, a 70 perc + 30mp / lépés időbeosztást a FIDE elfogadja élőszerzőnek. Ez utóbbit akkor, ha annak megszervezését valaki felvállalja helyettem.
Tulajdonképpen ezek a versenyek kezdő és középhaladó gyerekek számára bőségesen elegendő versenylehetőséget jelentenek, főleg, ha mondjuk havonta-másfél havonta egy komolyabb rapidversenyre is elmennek (pl. Lauder-versenyek). Komolyabb szinten lévő gyerekeknél a versenylehetőségek száma csökken, kb. 2000 élőpontig jók az egyhétvégés versenyek, melyből nagyon sok van a fővárosban, mint írtam, ám 1900-tól felfelé kb. 2250-ig kevés a megfelelő jó verseny (pl. Évadnyitó verseny, Tavaszi Fesztivál, Budapest Open ilyenek); 2250-től felfelé megint van több lehetőség is, elég, ha csak a havi Első Szombat versenyekre gondolunk, és a Tavaszi Fesztivál, Zalakerosi verseny főcsoportjára. Minden gyereknek egyeztetett versenynaptárral kell rendelkeznie, és úgy kell(ene) alakítani a családi programokat is, hogy ezek elsőbbséget élvezzenek, feltéve, ha a gyerek jó versenyző szeretn lenni!
A felnőttek esetében, mivel gyakorlatilag mindenki hobbijátékos, természetesen mindenki olyan versenyre megy el, amilyenre szeretne. Nekik is jó lehetőséget tudna adni a háromhavonkénti Rákosmente Open, komolyabb szintűeknek, akár felnőttről, akár gyerekről van szó, saját rendezésű versenyt nem tudok ajánlani, mert ebben a kerületben nincsenek meg hozzá a feltételek egyszerűen. Komoly, 9 fordulós, magas díjalapú versenyt ebbe a kerületbe egyszerűen a szállás és közlekedési lehetőségek hiánya miatt nem lehet szervezni, a díjalap összehozásáról már nem is beszélve.
5. Iskolai sakkoktatás:
Az egyesület fő bázisa az iskolai szakkör, nem feltétlenül amiatt, mert a szakkörökről kerülnek ki a legjobb gyerekek (esetek többségében pont, hogy nem), hanem a társadalmi jelenlét és hasznosság miatt. Az egyesületet attól ismerhetik meg jobban a lakosok, ha minél több iskolában tartunk szakkört, minél több iskolai versenyt rendezünk, minél több rendezvényt tartunk vagy veszünk azokon részt. Ez a jelenlét ebben a pillanatban a Czimra, Podmaniczky és Újlak utcai iskolákra korlátozódik, ami nem túl nagy jelenlét; a Diadallal jó a kapcsolat, illetve, van sok gyerek a Balassi iskolából is. A Kossuth iskolában idén majdnem beindult a szakkör, a helyi képviselő már meg is ígérte, hogy támogatja az egyesületet demonstrációs tábla és 8 db készlet vásárlásával, de a helyi iskolavezetés végül kihátrált ebből, elsősorban úgy hiszem, hogy a közoktatás utóbbi pár évben megtörtént átalakítása miatti bizonytalan és bizalmatlanságra okot adó légkör miatt, nevezetesen, szakkört csak iskolaidőben lehet és érdemes tartani, abban az időben egy törvényi szabályozás szerint 16-ig nem lehet térítéses foglalkozásokat tartani. Az, hogy már 2 éve sikerült megtalálni erre a normális, a KLIK által is elfogadott megoldást, nem segített az iskola vezetőinek kritikára sem méltó hozzáállása miatt. A helyi iskolavezetést problémásnak érzem a Szabadság sugárúti iskolában is, más helyekről is hallottam, hogy ebben a két iskolában ilyen jellegű gondok vannak. A Kőrösi, Gregor, Zrínyi és Jókai iskolákban az igazgatókat én a magam részéről pozitív és korrekt hozzáállásúnak látom, főleg a Jókai iskola vezetőjét. 2014. szeptemberében minden kerületi iskolát megkerestem azzal, hogy háziversenyeket tartanék náluk, cserébe csak termet adjanak ingyen, és szervezzék meg rá a gyerekeket – legjobban a Diadal és a Jókai iskolák tették ezt meg, utána jöttek a Czimra, Podmaniczky, Újlak, létszámban és szervezettségben is, a Gregor és a Pál Apostol iskolákban gyakorlatilag 0 szervezőmunkát végeztek, a Kossuth és a Kőrösi iskolákban elvben megegyeztünk a versenyről, ám nem adtak második e-mailemre sem időpontot, harmadikat meg már nem írtam nekik; a Szabadság sugárúti és a Zrínyi a megkeresésre nem reagáltak.
A jövő évben szintén tervezem szeptemberi iskolai háziversenyek meghirdetését; majd október-november-decemberben havi 1-1 nyílt iskolai versenyt (nem csak XVII. kerületieknek tehát, hanem külsősöknek is), melyek a januári-februári diákolimpiákra lennének felkészítő versenyek; utána március-április-májusban szintén, újabb iskolai versenyeket, ez a hat verseny lenne egy XVII. kerületi GP része. A hatból mondjuk négy eredménye számítana, nem lenne feljutásos, nem lenne Hurrá-szerző. Minden hónapban lenne egy háziverseny is a klubban, az már viszont csak sárkányosoknak, és feljutásos rendszerű lenne (2 vagy 3 csoporttal). Ezek illeszkednének a budapesti ifjúsági csapatbajnoksághoz is.
Meinhardt András jelezte, hogy a diadalos szakkört nem biztos, hogy tovább fogja vinni, oda, ha a Sárkányt hívná meg az igazgató, érdemes lenne elmenni. Év kezdetekor, amikor végigjártam az iskolákat, hogy iskolai versenyeket rendezzek, már ki volt rakva az amúgy kb. 1500-as élőjű Farkas Csaba szórólapja a Gregor, Pál Apostol, Szabadság sugárúti és Zrínyi iskolákban. Tudomásom szerint a Zrínyiben korábbi évben is tartott szakkört, de akkor csak a pénzt szedte be, majd a szakkört nem tartotta meg, mondván, nincs elég jelentkező. A Gregor iskolában az iskolaigazgatóval még 3-4 éve beszéltem, akkor kétszer is megígérte, hogy visszahív, végül nem csak nem hívott vissza, de kérdésemre, hogy Farkas Csaba szórólapja hogy került ki, azt válaszolta, hogy ő jött korábban. A Zrínyis iskola igazgatója szabadkozott, hogy ez csak a plakát, még semmi nincs leegyeztetve, még nem indult be szakkör – előző évben (2013/14) ő volt, aki azt mondta, hogy egyszerűen nincs szabad terem szakkör megtartására. A Szabadság sugárút egyik vezetője szerint náluk helyi ember tartja a szakkört, a Pál Apostol pedig saját tapasztalatom szerint megbízhatatlan iskola. Farkas Csabáról egyébként annyit, hogy V. kerületben kezdett, volt már az I., az V., a XXII. kerületben is, szóval ennyire helyi, Balog Gáborhoz hasonlóan ő is mindenhova bepróbálkozik, és addig van ott, amíg ki nem rúgják megbízhatatlansága miatt. Szakmai hozzáértés hiányát az iskolák nem tudják lemérni, ám jellemző, hogy amikor én kerestem fel az iskolákat, csak a Kőrösi igazgatója kérdezte tőlem meg, van-e végzettségem, nyilván, ha tőlem sem kérdezték meg más iskolák vezetői, tőle sem tették meg.
6. Sakk-könyvtár:
A könyvtárunk több éves előkészítés után megkezdte működését, ám alig vannak tagok. Ez egy egészen kiváló lehetősége az önképzésnek, önfejlesztésnek, a kb. 500 különböző cím gyakorlatilag országszerte unikális, ezt működtetni kéne. Egy kb. 100 fős könyvtár már önállátó is tudna lenni, azaz, megtermelné bevételben és pályázatokban a könyvtáros fizetését. Könyvtárosunk viszont nincs, így a könyvtár nem is tagja a könytári hálózatnak. Papp Andrással, nyugdíjas Széchényi-könyvtárossal beszéltem, gondolkodott rajta, de nem vállalta el a működtetést, más sakkozó könyvtáros pedig nincs, talán pont Bedecs Laci az, ő viszont vagy Bulgáriában lakik, vagy Óbudán. Ez azt is jelenti, hogy a játékosok bíztatva vannak arra, hogy lépjenek be, és olvassanak, fejlődjenek.
7. Honlap:
A honlapunk változó gyakorisággal frissül. A fő hírfolyam viszonylag naprakész, ám a menüpontokat frissíteni akkor tudom, amikor van erre időm-erőm. Annak idején Mikulás Róbert és Pető Kristóf pont azért telepítettek Joomlát, mert annak a frissítéséhez nem kell programozó, csak minimális alapismeret. Ellenben mostanra már a honlap is elavult, hát még a Joomla keretrendszer. Két ismerőssel beszéltem, hogy nyáron azt valahogy felfejlesszük, amennyire lehet – ugyanis egy valódi honlaptervező informatikus pár százezer forint alatt nem vállalná el ezt a munkát. Amit én hiányolok, az a játékosok bemutatkozása és a versenynaptár, versenyeredmények folyamatos frissítése, de mint mondtam, rajtam kívül most senki nincs, aki tudna ezzel foglalkozni, ami baj. Távlati célként nem csak naprakésznek kellene lennie a honlapnak, de még annál is többnek: versenybírói oldal, sakkoktatói oldal, feladványoldal (az részben van) is lehetne integrálva, továbbá cikkek, napi parti, de legelsősorban youtube-beágyazással online előadások, a klubedzések felvétele, és megosztása, ezt külsősöknek akár pénzért is; integrált facebook és twitter-feed, erre azért korábban voltak kísérleteim, más szavakkal, a közösségi média fokozottabb integrálása a régi oldalra. Ennek az informatikai kivitelezéséhez nem értek, de célként megjelölöm fontossága miatt.
8. Egyéb szakmai anyagok kiadása:
Ez régebb óta dédelgetett tervem, hogy a sakk-tematikájú magyar piacra be kéne lépni. Egészen biztos vagyok abban, hogy a minőségi kiadványokat megvennék az emberek, hogy az anyagilag is sikeres vállalkozás lenne. Csakhogy Németh Zoli szerint 1000 példányt bármiből is eladni több éves vállalkozás, azaz, a befektetett tőke lassan térülne meg, ráadásul elég magas induló tőkével kell rendelkezni, és erre még csak rátesz a magyar könyvpiac közismert válsága (Alexandra Kiadóház botrányai, Ulpius-ház megszűnése, a piac pár szereplősre zsugorodása és ebből következőleg a magas kereskedelmi árrés stb.) Ennek ellenére, ha lenne teljesen felesleges félmillió forintunk, amit semmi másra nem tudnánk költeni, én belevágnék. Kezdetben sakk-füzetek kiadásával, utána sakk munkafüzetekkel, végül könyvekkel, díszkönyvekkel. Nem csak megnyitásokról lehetne írni (de azokat meg is vennék), hanem stratégiai témákról, magyar nagymesterekről tematikusan, sakkoktatási kérdésekről stb.
9. Szellemisport szakosztály:
A szellemisport szakosztály fejlesztéséről semmi közvetlen elképzelésem nincs, van annak saját szakosztályvezetője. Inkább, hogy a működését szeretném szigorítani. Másfelől, bármikor vevő vagyok új szakosztályok megalapítására – korábban volt egy elvetélt természetjáró-tájfutó szakosztályi próbálkozás, amiből semmi nem lett, de ha asztalitenisz, kerékpár, úszó, bármilyen szakosztályunk lenne, én abban partner lennék, feltéve, ha a tagok maguk kezdeményezik, minimum 10 fő van, 1 fő, aki elvégzi az adminisztrációt stb. Amennyiben a taglétszám bővül, tehát felmegy 100 fő körülire, valószínűbb, hogy lesz 10 olyan tag, akik valamilyen sportot már űznek, és ők kezdeményezhetnék egy új szakosztály megalapítását. Alapvetően úgy gondolom, hogy az csak jó lehet, ha az egyesület bővül, ahogy annak sem látnám akadályát, hogy a szellemisport szakosztály növekedése esetén legyen külön gó, külön dáma szakosztály.
10. Egyéb termékek:
Ahhoz, hogy az egyesület jól működjön, megfelelő anyagi fedezetre van szükség. Azt, mint írtam, elsősorban a tagdíjak tudják adni, mert az szabadon felhasználható; másodsorban az adó 1%-ok (melyek a kormányzati célok szerint tovább csökkennének), harmadsorban a különböző pályázatok (de azok viszont általában kötött felhasználásúak), aztán a potenciális szponzorok, végül az egyéb termékek forgalmazása. Ezekből is látható, hogy a korábban jelzett 100-120 fő körüli egyesületi taglétszám adna biztos alapot mindenre; sőt, egy, a sakkban hihetetlenül magas 200 fős taglétszám az már NB I/B-s csapatot is önerőből, potenciális szponzor nélkül is el tud tartani. Ellenben egy 250 fős csapat már létszámában is olyan nagy, hogy vonzza a szponzort, és itt nem milliós vagy tízmilliós tételben kell gondolkodni, mert a sakkban az már NB I éremesélyes szint; hanem félmillió körüli szponzorációs tételekben, melyek egy tőkeerős vállalkozásnak meg sem kottyan, a sakkban viszont nagyon nagy pénzt jelent. Egy ilyen méretű csapat esetében az olyan termékek is, mint csapatpóló, csapatbögre, játszmalaptömb, tollak is már érezhető forgalmat és akár nyereséget is tudnának generálni. Ezek most mind hiányoznak az egyesületi palettáról, elsősorban amiatt, mert nincsen rá ember, aki ezzel foglalkozna. Pólók majdnem készültek az előző évi miskolci versenyre, de megbetegedés miatt végül nem csak, hogy nem készültek el, de azóta is időhiányban esélytelen. Végül egy angyalföldi céget ajánlottak, amelyik jól tudna pólót nyomni, kéne ember, aki ezzel foglalkozik, mert megérné. Minden saját játékosnak egy-egy póló járhatna, de azon felül is lenne szerintem rá kereslet, és ez csak a póló: sárkányos papírtermékek egész sorát lehetne árusítani, melyek mind nem csak bevételt generálnának, de az egyesülethez való tartozás érzését is erősítenék.
11. Hosszútávú tervek, a csapat felépítése, ideális taglétszáma, edzők, csoportok, csapatok:
A fentiekből kiderül, hogy az ideális taglétszámot 100-120 főben látom, de nem lennék kétségbe esve más szakosztályok felfutása esetén egy 250 fős taglétszámtól is. 100-120 fő az még annyi, amennyi le tud ülni a különböző bajnokságokban, tehát, amikor még mindenki kapna játéklehetőséget, ha máshol nem, hát háziversenyen. Ez a taglétszám tudná megalapozni anyagilag is az egyesületet, amely pedig az edzőknek biztosítana korrekt munkáért korrekt keresetet; amelyik pedig vinné fel a játékosok játékerejét, ők jobb eredményeket érnének el, ami növelné az egyesület presztízsét, és így tovább. Ez nem csak cél, de kényszer is: egy ifjúsági nevelőegyesület, ha nem fejlődik, hanem csak stagnál, az visszafejlődést is jelent, mert mindig lesz más egyesület, amelyik nagyon beindul. Most ilyen az MTK és KSC, költségvetési pénzből; 15 éve ilyen volt a Tabáni Spartacus; még korábban az MTK, a Postés és a Statisztika, még korábban a Honvéd. Mindig lesz kiemelkedő csapat, amelyik nagyobb vonzerőt gyakorol a kezdőkre, ezáltal elszívja a játékosokat más egyesületekből is. Ez ilyen értelemben kemény harc: vagy fejlődés, vagy visszafejlődés, más nincs. Stagnálni csak a nyugdíjaskluboknak lehet, mint a Pestszentlőrinc, Pestszentimre, a Láng Vasas vagy a Törekvés. Arra, hogy ifi nevelőklubok is egy évtized alatt, vagy akár fél évtized alatt is megváltozhatnak, nem csak mi vagyunk példa: de hol van már az, amikor a Statisztika, a HÜSI és a Csepel játszottak a budapesti ifjúsági első osztály első helyéért? a HÜSI megszűnőben, a Statisztika megszűnt, az utód-MLTC-nek nincs beleszólása semmibe, a Csepel szétesőben. Így az ideális taglétszámot 100-120 főben határozom meg, amely, egy optimista évi 8%-os növekedéssel számolva, kb. 8 éven belül érhető el. Ennél több növekedés nem feltétlenül lesz, hiszen mindig lesz lekopás is. Jövőre egy 6 fős taglétszámnövekedés egy valósan kb. 10 fős növekedést és 4 fős lekopást feltételez.
A csapat ideális felépítése a mostaniból kiindulva az, hogy legyen minden bajnoki osztályban szereplő csapatnak egy kerete (ebbe az irányba már tettem lépéseket), az a keret közös vezetőedző irányítása alatt készüljön, önálló csapatvezető szervezze őket meg a bajnoki meccsekre, és így tovább. Ez részben már ebben az évben így volt, és nem véletlenül. A korábban felvázolt klubedzések is ebbe az irányba mutatnak. Lenne tehát egy 18-20 fős NB II-es keret, egy 18-20 fős Bp. II-es keret, 18-20 fős Bp. III-as keret, mint idén; az ifik ezeken kívül további ifi keretnek lennének tagjai (ahogy felvázoltam, U9, U12, U15, U18, és a jövőben akár U8, U10, U12, U14, U16, U18-asok is lehetnének ezek a keretek, ahogy az egyébként minden más sportágban normális). Az egyesület vezetése egy három fős elnökségből, három fős felügyelőbizottságból állna, ám a taglétszám növekedésével a vezetőség növekedése is indokolt (ahogy a csökkenés pedig a csökkentést indokolja idén). A taglészám növekedése indokolná, hogy az egyes elnökségi tagok különböző munkafolyamatokat felügyeljenek. Minden csapatnak lenne edzője és csapatvezetője; továbbá lenne az egész egyesületre érvényesen fényképész, könyvtáros, honlapkészítő, és így tovább. Ha a létszám indokolja, marketinges, pályázatfigyelő stb., nem beszélve arról, hogy mint az egy korábbi közgyűlésen is felmerült, önkénteseket is kell foglalkoztassunk, akik az egész egyesület munkáját segítik. (3 fő csapatvezető, 2 fő teremberendező, 2 fő versenybíró, 2 fő táborszervező, 2 fő honlapos, 1 fő MSV-terjesztő, 1 fő könyvtáros, 1 fő ifjúsági csapatvezető, 1 fő iskolai kapcsolattartó lett akkor megszavazva, de nyilván ez változhat, lényeg, hogy legyen 15 fő.) Azt hiszem, egy későbbi pontban a stratégiánkat ennek megfelelően át kéne alakítani (mint írtam, az 2012-es), én javaslom, hogy ezen gondolkodjunk el egy következő szakosztálygyűlésig, aki ebben szívesen részt venne, vannak ötletei, szerinte hogyan lehetne egy profi egyesületet elképzelni, és mik az oda vezető lépések, jelezze, nekem elég sok gondolatom van, de azok még kuszák, nem eléggé kigondoltak, mint ebből az összefoglalásból is látszik, ám az is látszik, hogy milyen irányba mutatnak.
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